評「九年一貫課程教科書審查規準」

周淑卿
一、必要規準部份 

(一)由於必要規準是第一個審查關卡，最好是審查者能以較短時間瀏覽全書之後即可確定的規準。並且不宜太過廣泛、抽象，否則難以判斷。例如：

「符合國家法律」、「符合全民福祉」(p.52)即不易明確判斷。

(二)九年一貫課程的「各領域教材綱要」屬於附錄，是否應成為教科書審查的必要標準？

依新課程架構的精神，乃是以能力指標引導各校進行學校本位的課程發展。基於此一精神，各領域的教材綱要應屬「參考性質」，而不應具有過去課程標準中教材綱要的「強制性質」。教科書的編者依據各階段能力指標，亦可設計出有別於部定課程綱要的內容，並據以編寫教材。若然，則所謂「符合課程總綱及各領域課程綱要」這一項是否適合列入審查規準，值得再商榷。

(三)若「符合課程總綱及各領域課程綱要」仍被認為重要規準，但審查者檢視此項時，等於已進入詳細內容審查，此項實可與一般規準各項目結合，無須列為必要規準。

二、一般規準部份

(一)整體方面

1. 各領域的一般規準架構、使用方式(如是否量化)盡可能一致較佳。

2. 審查項目不宜過多。實際審查時，審查者通常就各頁內容提出相關問題，審查規準項目再細也無法窮盡所有問題。若要使用此審查表，審查者大概要先逐頁檢視、討論之後，再就審查項目重新回憶、歸納，逐一填寫。而填寫審查意見時多半傾向統整性的意見。倘若假設審查者均為各領域學有專長或經驗豐富者，則項目不須過細，反而較不致造成審查者的困擾。事實上，很少有審查者會詳細閱讀一份密密麻麻、鉅細糜遺的審查表。

3.此審查表係定位於「審查」而非教科書的「選用」，則應考量究竟是最基本合格教科書的要求，或是理想教科書的高標準要求。

4.對於要求送審的內容應求一致－教科書、教師手冊、學生習作、教具是否皆要求一併送審？

(二)個別領域方面

1. 本國語文：(1)必要規準過多，建議與一般規準整合。

(2)p.42  4.3資本財力／物力 是否適合納入審查？

(3)p.45  2.3 以單元設計為原則，若否，是否可行？

(4)p.46  2.10日後審查教具媒體，不具可行性。

2. 英語科：A.B兩格式的一般規準內容雖有部份差異，但應可合併。

3. 健康與體育：2.13比賽或活動的資訊無法在編輯時得知。

4. 社會領域：(1)部份規準內涵相近或重疊。例如1.1與必要規準重覆；1.2與2.2相似；2.5與8.5重覆；4.8與7.3相近。

 (2)教科書並非學術論文，書寫格式是否必須依學術要求？

5. 藝術與人文：(1)有些規準陳義較高，略感抽象，恐難以就書面教材判斷。例如1.11.3。

(2)P.75當代重要議題分布分析表是否必備？(P.36亦同)

6. 自然與科技：(1)1.1意義不甚明確。

(2)各分項給分的標準可能不一。

7. 生活領域屬於九年一貫課程一環？實質內涵為何？

